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Lydia Elmer und Lorena Gulino

Feministische Wissenschaftskritik
in Pandemiezeiten

Ab Mai 2021 machten in Ziircher Wohngemeinschaften Nach-
richten {iber junge Frauen, die iiber Zyklusstérungen nach der
zweiten COVID-Schutzimpfung' klagten, die Runde. Die
Frauen waren von den Menstruationsbeschwerden — heftigere,
spitere oder verschobene — véllig iiberrascht. Tatsichlich wurde
in den Zulassungsstudien zur Impfung nach Fieber, Glieder- und
Kopfschmerzen gefragt, nicht aber nach Zyklusverinderungen.?
Mit der Pandemie riickte eine auf wenige Bereiche beschrinkte
,Wissenschaft“s ins Zentrum des offentlichen Interesses und

1 Inder Schweiz sind zum Zeitpunke der Verfassung des vorliegenden
Textes nur mRNA-Impfstoffe zugelassen.

> Die Schweizer Zulassungsbehdrde, Swissmedic, nimmt die gemeldeten
Menstruationsbeschwerden nicht als offizielle Nebenwirkung auf. Die
Meldungen seien im Verhalenis zur Anzahl der verabreichten Impfun-
gen zu klein und bewegten sich im Rahmen der erwartbaren Impfre-
aktionen. hrtps://www.stf.ch/news/schweiz/neue-impf-nebenwirkung-
junge-frauen-koennen-menstruations-beschwerden-haben

3 Im Folgenden versuchen wir zu unterscheiden zwischen den Wissen-
schaften als pluralen Wissenschaften, die in einem idealtypischen Um-
feld im Austausch titig sind, und der ,Wissenschaft". Verwenden wir die
+Wissenschaft“ im Singular und in Anfiihrungszeichen, meinen wir die
dominant auftretende Wissenschaft, die so tut, als ob es nur eine gebe.
Der einseitig medizinisch-virologische Blick in Pandemiezeiten ist pa-
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cine Minderheit von iiberwiegend ménnlichen Experten erhielt
als Mitglied des Beraterstabs fiir die Regierung ungeheuren Ein-
fluss in die politischen Entscheide. Weshalb, fragten wir uns,
gibt es keine hrbaren feministischen kritischen Stimmen dieser
uns als wahr und objektiv prisentierten, minnlich dominier-
ten , Wissenschaft“? Wo blieb die feministische Wissenschafts-
kritik in der COVID-19-Pandemie, welche ihre Urspriinge in
den 1970er Jahren hatte? Wie kénnten angesichts des prekiren
Gesundheitszustandes vieler Menschen die Errungenschaften
fritherer emanziparorischer Gesundheitsbewegungen akriviert
werden? Uns interessiert, weshalb die Erkenntnisse der feminis-
tischen Wissenschaft keine Wirkungsmacht haben und welche
Schliisse sich aus einer fehlenden feministischen Wissenschafts-
kritik in der Pandemiesituation ziehen lassen.

Mit einer Riickblende werden wir die wichtigsten Erkennt-
nisse und Entwicklungen der feministischen Wissenschafts-
kritik zusammenfassend darstellen, am Beispiel der Gen- und
Reproduktionstechnologie der 198oer und 1990er Jahre konkre-
tisieren und mit einer kurzen Aufblende der heutigen feminis-
tischen Kritik an der Reproduktionstechnologie schlagen wir
den Bogen zum nichr erkennbaren feministischen Gegendis-
kurs an der alleinigen Deutungsmacht der diskursdominieren-
den ,,Wissenschaft” bis hin zu den politischen Instanzen. Wir
sind der Meinung, dass die Errungenschaften der feministi-
schen Wissenschaftskritik beachtet und eingefordert werden
miissen, damit die einseitigen Macht- und Herrschaftsverhilt-
nisse und die Grundannahmen der Pandemiepolitik nachhal-
tig verandert werden kdnnen.

radigmarisch dafiir. Donna Haraway unterscheider dhnlich, indem sie
Seience und sciences verwendet. Siehe weiter unten.

Die Tradition feministischer Wissenschaftskritik*

Die feministische Forschung kritisiert seit den 1970er Jah-
ren Begrifte, Methoden, Erkenntnisweisen und Strukturen der
etablierten ,, Wissenschaft”. Im Zentrum standen die als andro-
zentrisch und sexistisch entlarvte Perspektive der Forschenden
und die damit verbundenen Fehlleistungen. Es ging zunichst
darum, weibliche Lebensrealititen sichtbar zu machen und
die Strukrur und Konstruktion von Geschlechterverhiltnissen
aufzudecken. Die Forscherinnen kritisierten in allen Diszipli-
nen die Perspektive, das Minnliche als das Normale* und das
Weibliche als etwas ,Abgeleitetes’, ,Abweichendes’ oder ,Rand-
stindiges’ zu konstruieren. Klar wurde, dass Frauen keine ho-
mogene Gruppe bilden, sondern durch vielfiltige soziale und
kulturelle Unterschiede gekennzeichnet sind. Erweitert und re-
flektiert wurden die Geschlechterverhiltnisse mit Analysen von
Klassen und ethnischen und sozialen Ungleichheiten und Pers-
pektiven auf den Globalen Norden und Siiden. Die Fragen und
Probleme, wie sich strukturelle Ungleichheiten und Differenz-
kategorien zueinander verhalten und analytisch zuginglich ge-
macht werden kénnen, wurden in der Folge intensiv bearbeitet.

Die verengte Perspektive der verminnlichten , Wissen-
schaft® kam besonders stark in standardisierten Befragungen
zum Ausdruck, weil die Fragen und Antworten selbst bereits
ohne Einbezug der konstruierten Geschlechterverhiltnisse er-
stellt und viele Zusammenhinge niche sichtbar wurden. Die fe-
ministische Forschung bevorzugt bis in die neuere Gegenwart
als Methoden qualitative Interviews, Feldforschung oder Grup-
pendiskussionen und Subjekt-Subjekt-Modelle. Sie bedient sich

4 Ruth Becker / Beate Kortendiek (Hrsg.): Handbuch Frauen- und Ge-
schlechterforschung. 2004
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aber auch der Instrumente der standardisierten Forschung oder
kombiniert beides in Mixed-Methods-Studien. Die feministi-
sche Wissenschaftskritik befasste sich zudem mit der Epistemo-
logie, da das Generieren von frauenspezifischem Wissen nicht
reicht, um hegemoniale Setzungen und Autorititen zu verin-
dern. Wissensproduktion ist nicht frei von Hierarchien und
Machtkimpfen. In dieser Denktradition wird der Widerstand
von Aktivistinnen als wirkmichtige Intervention und als Mo-
tor von Kritik und gesellschaftlicher Transformation gesehen.

Am Beispiel der Gen- und Reproduktionstechnologie der
1980er und 1990er Jahre in der Schweiz wollen wir im Folgen-
den die Tradition feministischer Wissenschaftskritik konkretisie-
ren. Die Auseinanderserzung mit Sexualitit und Reproduktion
war in den 1980er Jahren ein Schliisselthema. Die Schweizer
Feministinnen begegneten den Gen- und Reproduktionstech-
nologien mit Skepsis. Sie entwickelten unterschiedliche Kri-
tikstringe: ,,Die einen betonten den emanzipativen Charakter
der IVF-Technologie und die Abkoppelung der Zeugung von
einem (hetero)sexuellen Akt. Andere sahen darin eine Perfek-
tion der patriarchalen Kontrolle iiber den weiblichen Kérper.
Beziiglich der diagnostischen Abklirungsverfahren (Chorionbi-
opsie, Amniozynthese, Ultraschall, etc.) eine neue Form eugeni-
scher Euthanasie.”5 Aus dieser kritischen Arbeit formierten sich
Netzwerke und Frauengruppen wie Mutterschaft ohne Zwang
(MoZ, aufgelést 2002), die Nationale Organisation gegen Gen-
und Reproduktionstechnologie, Nogerete (1986-1992)¢ und die

s hups://frau-engeschichte-n.ch/quellen/widerstand-gegen-gen-und-re-
produktionstechnologie/

6 Nogerete bestand von 1986-1992. Vgl. Lizentiatsarbeit, Ursina Ande-
regg: ,,Schone, neue Technowelt!®. 2010.

Frauengruppe Antigena’, um die feministische Perspektive auf
die neuen Technologien zu formulieren. Auf einer Flugschrift
der letztgenannten ist die pluralistische Herangehensweise ab-
lesbar, bezogen sie doch die Zusammenhinge von Pflanzen,
Tieren, Menschen, Bevilkerungs- und Gesundheitspolitik und
milicirischen Interessen in ihre Kritik mit ein.® Nach dem lan-
desweiten Frauenstreik 1991, an dem die Ergebnisse und For-
derungen dieser Gruppen einflossen, l8sten sie sich Ende der
1990er-Jahre auf. Vom gleichen Zeitpunkt an war vom feminis-
tischen Mobilisierungspotential bis zum zweiten grofien femi-
nistischen Frauenstreik von 2019 kaum mehr etwas zu spiiren.
»Der Feminismus zeigte sich nicht mehr auf der Strasse, son-
dern bahnte seinen Weg durch die Institutionen.™

Die Reproduktionstechnologie ist zur Routine geworden.
Die Gesetzgebung in der Schweiz hat sich parallel zum Alltag
in Praxen und Kliniken weiterentwickelt. Seit 2017 ist die Pri-
implantationstechnologie in der Schweiz erlaubt und gesetzlich
abgesichert. Wo es noch gesetzliche Hiirden gibt — wie bei der
Eizellspende — bieten Reproduktionskliniken offen ihre Dienste
an zur Vermittlung entsprechender Angebote im Ausland. Die
Reproduktionstechniken sind lingst zum lukrativen Geschifts-
modell geworden. In Zukunft, so ist aus den Stellungnahmen
von Ethikkommissionen anzunchmen, wird der Zugang zur
Fortpflanzungsmedizin fiir alle offen sein, werden sowohl die

7 hups://frau-engeschichte-n.ch/quellen/widerstand-gegen-gen-und-re-
produktionstechnologie/

8 Ebd: ,All we need is Zoff", Flugschrift der Frauengruppe Antigena, Miirz,
1986.

9 Fabienne Amliger: Jeder Frau ihre Stimme. so Jahre Schweizer Frauen-
geschichre 1971—2021. 2020.
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Eizellen- und die Embryonenspende als auch die Leihmurter-
schaft erlaubt und gesetzlich geregelt sein.

Obwohl sich in diesem ganzen Bereich ein Gemenge von
Abhingigkeiten, Ausbeutungen und unterschiedlichen sozia-
len Zugiingen abzeichnet, scheint eine feministische Kritik in
der medizinischen Praxis und im politischen Diskurs dariiber
wenig Eingang gefunden zu haben.*

Auch wenn sich die Zyklusstérungen von Frauen nach
der COVID-Impfung als voriibergehend und zahlenmiissig als
unbedeutend herausstellen sollten, wird das Vertrauen in die
wissenschaftlichen Begleitstudien der Uberwachungsstellen
fiir die betroffenen Frauen nicht gefestigt.” Weshalb ist keine
dffentliche feministische Kritik an diesem — in Bezug auf die
Tradition einer feministischen Wissenschaftskritik erstaunlich
anmutenden — ,Gender-Data-Gap“ — wie es in den Medien
heifdt — wahrnehmbar? Welche Schliisse sind zur Qualitit ei-
ner heutigen , Wissenschaft™ aus feministischer Perspektive zu
ziehen, wenn die Zulassungsverfahren entlang einer ménnli-
chen Norm entwickelt worden sind und eine Hiufung von
Zyklusstérungen méglicherweise iibersehen worden ist? Wel-

10 Wichtige Fragen, Moglichkeiten, Grenzen und politischen Aushand-
lungsprozessen dazu wirft das Buch von Antje Schrupp auf. Schwan-
gerwerdenkdnnen. Essay iiber Korper, Geschlecht und Politik, Rossdorf
bei Darmstadt 2019.

11 Das RKI fithrt Zyklusverinderungen ebenfalls niche als Nebenwirkung
von mRNA-Impfstoffen auf. Dic franzésische Behérde fiir Arzneimit-
telsicherheit ANSM hingegen hart verinderte Menstruationen als un-
erwiinschte Nebenwirkung aufgenommen. In Frankreich seien nach 53
Millionen verabreichten Biontech-Dosen 229 Fille gemelder worden. ht-
tps://www.nw.de/nachrichten/panorama/23064019_Veraenderte-Mens-
truation-Hinweise-auf-Nebenwirkung-der-mRNA-Impfstoffe.html

che anderen Normen, fragt sich in diesem Zusammenhang,
sind dabei ebenso unhinterfragt iibernommen worden und
nach welchen spezifischen Nebenwirkungen von Menschen
mit Fluchthintergrund, aus unterschiedlichen Milieus, aus
verschiedenen Klassen und anderem mehr ist nicht gefrage
worden?* Aus feministischer Perspektive muss man sich die
Frage stellen, inwieweit sich die feministische Wissenschafts-
kritik der letzten 30 Jahre in der ,Wissenschaft* etabliert hat
und handlungsanleitend geworden ist. Geschlechtsspezifische
Forschungen seien an die Gendermedizin ausgelagert wor-
den, in der fast nur Frauen titig sind, so Sabra Klein, Profes-
sorin fiir Molekularbiologie, Immunologie und Gendermedi-
zin an der John Hopkins Bloomberg School of Public Health.
Sie erforscht das weibliche Immunsystem seit Jahren. Die Er-
gebnisse wiirden von Industrie, Regierungen und Presse aber
kaum je thematisiert, und selbst bei der COVID-Schutzimp-
fung seien die Unterschiede zwischen den Geschlechtern wie
iiblich nicht miteinbezogen worden. In Zukunft miissten die
Dosen angepasst werden.s Laut Catherine Gebhardt, eine fiih-
rende Kardiologin und Professorin am Institut fiir Gender-
medizin in Ziirich, haben die Erkenntnisse der geschlechts-
spezifischen Forschung keinen Einzug in der medizinischen
Routine erhalten und wiirden im Alltag nicht umgesetzt, ob-
wohl jihrlich 80009000 wissenschaftliche Artikel dazu er-

12 Wir stellen die feministische Wissenschaftskritik dar, soweit sie uns fiir
unsere Fragestellungen relevant erscheint. Der Blick auf alle in der Pan-
demie (prekarisierten) Minderheiten auszuweiten, wiirde aber den Rah-
men dieses Textes sprengen.

13 hops://www.higgs.ch/oestrogen-koennte-gegen-covid-19-helfen-auch-
maennern/41071/
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scheinen.’+ Uber die geschlechtsspezifischen Auswirkungen
rund um COVID-19 (inklusive der Zyklusstérungen) wurde
kiirzlich eine Nationalfondstudie mit deutscher und ame-
rikanischer Beteiligung gestartet.’s Ob die Erkenntnisse der
Gendermedizin in die Impf- und Medikamentenforschung
miteinbezogen werden, ist gemifl Gebhard aber offen.” Wie
Gebhard moniert, sind die Forschungsantrige von Forsche-
rinnen in der Pandemie um so Prozent eingebrochen, was ei-
nem ,Riickfall in die Steinzeit“ gleichkime, weil die Anzahl
der Publikationen zentral sei.’” Ein Gegenstand weiterer Un-
tersuchungen wiren deshalb die Reflexionen zur Institutionali-
sierung und die neoliberalen Implikationen der Drittmittelbe-
schaffung auf die Lebenszusammenhiinge von Forscherinnen.

Haraway™ kritisiert zudem die Entwicklung der Impfstoffe
durch die , Wissenschaft” (Seience mit grossem ,,S“). Sie hilt es
fiir falsch, nur in technischen Dimensionen zu denken. Tech-
nologien brauche es, um die Anforderungen (Hitzebestindig-
keit, Verteilungsmoglichkeiten, Lagerung) an eine Impfung zu
erfiillen. Das Wissen iiber die Beziige von strukturellen Un-
gleichheiten, Verflechtungen von Lebensbedingungen, auch
von nichtmenschlichen Wesen, und das traditionelle Wissen
von verschiedenen Populationen und Indigenen miissten aber
als plurales Wissen (sciences mit kleinem ,s%) in die Entwick-

14 hups:/iwww.srf.ch/audio/blick-in-die-feuilletons/mit-prof-catherine-
gebhard-kardiologin-und-spezialistin-fuer-gender-medizin?id=11804728

15 COVID-19: ein geschlechtsbezogener Blick auf die Pandemie. 2021.

16 hteps:/iwww.srf.ch/audio/blick-in-die-feuilletons/mit-prof-catherine-
gebhard-kardiologin-und-spezialistin-fuer-gender-medizin?id=11804728

17 Ebd.

18 hups://magazine.scienceforthepeople.org/vol23-3-bio-politics/in-the-
heart-of-the-storm-an-interview-with-donna-haraway/ 2020.

lung einfliefen. Eine globale Impfung zu produzieren, ent-
spreche nicht der Vielfalt und Diversitit der Weltbevolkerung.

Frauengesundheitsbewegung

Dieser Dominanz und Determinierung der ,, Wissenschaft*,
was mit dem eigenen Kérper zu geschehen habe, stellen wir
eine Riickschau auf die Frauengesundheitsbewegungen gegen-
iiber und méchten einen anderen Zugang auf den Kérper ver-
gegenwirtigen.

Die angewandte Frauenforschung konzentrierte sich in
den 1980er Jahren auf die Selbstbestimmung im Umgang mit
dem cigenen Kérper und auf die Emanzipation vom ,,patriar-
chalen Medizinsystem™9. Mit der Veréffendichung von ,,Our
Bodies — Ourselves” (1971) entstand die Frauengesundheitsbe-
wegung, ein Kollektiv von feministischen Wissenschaftlerinnen
und politischen Aktivistinnen, welche der feministischen Wis-
senschaftskritik zur Entfaltung verhalf. Die Bewegung schwappte
aus den USA nach Europa iiber und wurde genauso erfolgreich.
Die Frauengesundheitsbewegung griff zum Beispiel die klini-
sche Geburt an und iibte Druck auf das Medizinsystem aus.
Vom ,Halbgott in Weiff* transformierte sich allerdings der Me-
diziner statt zum Gegeniiber auf Augenhhe zum Berater und
die Frau von der unmiindigen Patientin zur selbstbestimm-
ten Kundin. Sie darf ab diesem Zeitpunke in Autonomie und
Freiheit aus dem Dienstleistungsangebot ,wihlen®. Dahinter
liegt das Missverstindnis, dass es sich beim heutigen ,Risiko-
management” um ein Mehr an Selbstbestimmung handle, wie
Barbara Duden ausfiihrt. Mit dem Aufstieg der Epidemiologie
als Leitwissenschaft in den 1990er Jahren entsteht ein ,,neuer®

19  Barbara Duden, Frauen-,Kérper™: Erfahrung und Diskurs (1970—2004).
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Korper. Der Schwerpunkt der Medizin verlagert sich vom the-
rapeutischen drztlichen Handeln zu einer Instanz der Risiko-
verwaltung. Dieses neue Verstindnis des Korpers machte aus ei-
ner Funktion —dem Immunsystem — ein Subjekt: Der Mensch
hat nicht ein Immunsystem, er ist ein Immunsystem, so Du-
den. Wir werden zu Trigerinnen von Gefahren und verkor-
pern das Risiko. Alles hat einen Einfluss auf Unwohlsein und
Krankheit: Frust, Lust, Denken und Einstellung, und inzwi-
schen auch Resilienz. Wir haben gelernt, uns selbst als System
zu fiihlen.? Fiir unsere Gesundhei sind wir selbst verantwort-
lich — und zugleich machtlos und auf drztliche Beratung an-
gewiesen. Das Wissen, welches wir vielleicht von unseren El-
tern haben, wie man sich vor Ansteckung schiitzt, niitzt nichts
mehr, denn die Einfliisse seien so kompliziert und vielfiltig, Ag-
fen uns die Mediziner ein, dass mensch nicht mehr selbstbe-
stimmt die eigene Gesundheit schiitzen kann. So fiihlen sich
viele komplert iiberfordert, sich wihrend der Pandemie ein ei-
genes Urteil zu bilden. Es ist offenbar alles so kompliziert und
uniibersichtlich geworden, dass die Virologen und Epidemio-
loginnen die neuen ,Halbgétter" sind.

Es gilt am emanzipatorischen Charakter der Frauengesund-
heitsbewegung anzukniipfen und im Kollektiv entsprechende
Handlungen einzuleiten.

Als Ausblick stellen wir fest, dass Aktivistinnen in Ziirich
sich seit kurzem mit der Prinataldiagnostik in einem Lese-
kreis auseinandersetzen. Méglicherweise hat die COVID-Imp-
fung mit ihrem invasiven Eingriff in die kérperliche Integritit

20 Ebd., 509.
21 Achtelik, Kirsten: Selbstbestimmte Norm. Feminismus, Prinataldiag-
nostik, Abtreibung, Berlin Verbrecher Verlag 2018

und deren Folgen (Zyklusunregelmissigkeiten), das Bewusst-
sein der feministischen Aktivistinnen fiir kérperliche Selbstbe-
stimmung gewecke.

Wo bleibt die feministische Wissenschaftskritik in der

COVID-19-Pandemie?

Im Folgenden versuchen wir, die feministische Wissen-
schaftskritik und Epistemologie, so wie sie spitestens seit den
1970er Jahren verstanden und gelehrt wird, mit den Vorkomm-
nissen und Vorgingen, die seit dem Ausrufen der Pandemie
in Gang gesetzt wurden, zu kontrastieren. Wir analysieren die
verschiedenen Narrative im Verlaufe der Pandemie, in denen
Feministinnen sich 6ffentlich duffern. Wir haben diese in drei
Kategorien aufgeteilt, die gewihlten Texte sind exemplarisch
zu verstehen:

1) Solidaritit mit den Schwichsten und Werte der Fiir-Sorge:
physical distancing als oberstes Gebot fiir den Gesundhbeitsschutz?

Sabine Hark stiitzt sich auf die feministische Wissenschafts-
kritik und argumentiert mit Haraway, dass wir Menschen mit
dem Virus in Gemeinschaft leben kénnen miissen, weil biolo-
gische und soziale Prozesse immer schon verbunden waren und
nicht getrennt gedacht werden kénnen: ,Statt von unabhiingi-
gen gedachten Organismen auszugehen, die wechselseitig fiir-
cinander lediglich Umwelt darstellen und gegen die wir uns je-
weils immunisieren kénnen, ist es sinnvoll, von einem immer
schon ineinander verwobenen, emergenten Geschehen her zu
denken lernen.“ Weiter hebt sie in der feministischen Tradition

22 Hark, Sabine: Die Netzwerke des Lebens. 2020. hups://www.fr.de/wis-
sen/netzwerke-lebens-13640296.html
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die Wichtigkeit der personlichen Bindungen hervor, die welt-
weiten Interdependenzen, die sozialen Ungleichheiten sowie die
Notwendigkeit von kritischem Denken. Um die Schwichsten
gesundheitlich zu schiitzen, schlussfolgert Hark, miisse aus So-
lidaritic und wegen der Verwundbarkeit der anderen trotzdem
physisch Abstand gehalten werden. ,In diesem Sinne: Haltet
Abstand. Bildet Virengemeinschaften!”, schlief3t sie ab.

2) Bedeutung der Care-Arbeit, Mehrfachbelastungen und hé-
heres Infektionsrisiko fiir Frauen: Forderung von Expertinnen in
Gremien sowie Finanzierung der Sorge- und Versorgungswirtschafi®s

Bereits im Sommer 2020 haben die Autorinnen des De-
battierclubs Wide Switzerland dem Bundesrat (Schweizer Re-
gierung) eine Stellungnahme zur Corona-Krise aus einer femi-
nistischen und care-6konomischen Perspektive unterbreitet und
Forderungen gestellt. Da Frauen den Hauprteil der bezahlten
und unbezahlten Care-Arbeit leisteten, triigen sie ,unverhile-
nismissig viel zur Bewiltigung der Krise bei. Es sind hinge-
gen in der Uberzahl nicht-care-arbeitende Minner, die politi-
sche Entscheidungen fillen und die Krise managen. Deshalb
fordern die Autorinnen nicht nur eine ,angemessene Vertre-
tung der Frauen, d.h. so Prozent in allen bereits bestechenden
und zukiinftigen Expert:innengremien zur Bewiltigung der
Krise auf Ebene Bund, Kantone und Gemeinden® und somit
den Zutritt zu den politischen Institutionen, sondern auch die
entsprechende Finanzierung eines neu zu schaffenden Sektors
Care-Arbeir, in dem auch ein ,Gender-Budgeting“ der Res-
source Zeit integriert ist.

23 Wide Switzerland. 2020. hups://wide-switzerland.ch/de/akrivit9%C30A 4t/
stellungnahmen/

3) Krise als Chance mit Feminismus, Umdenken, Nachhal-
tigheit und einer guten Welt: gegen Digitalokratie, fiir Intersekti-
onalitit, Care-Revolution und breite Biindnisse

Die Autorinnen von Oxfam Deutschland wiesen friih auf
die Auswirkungen der COVID-19-Pandemie auf die Armsten
und Verletzlichsten anderer Kontinente hin, indem sie an die
unterschiedlichen existierenden gesellschaftlichen Machtverhile-
nisse in der Welt und die (politisch) konstruierten Ungleichhei-
ten erinnerten. Zusitzlich zu den bereits erwihnten Themen
zeigen Becker/Briickner* Auswirkungen der MafSnahmen auf,
wie etwa den massiven Anstieg von Fillen sexueller Gewalt und
rassistischer Diskriminierung, den fehlenden Zugang zu Ge-
sundheitseinrichtungen und die Erweiterung der Einkommens-
unterschiede. Sie sind iiberzeugt, dass ,[d]er Feminismus [...]
jetzt die klaffende Liicke der Ungleichheit schlieen kann, die
sich gerade wie unter einem Brennglas zeigt.“

In dhnlicher Weise glauben Gabriele Winker und die
Mitstreiter:innen des Netzwerks Care-Revolution die Krise
biete die Moglichkeit, dank groflen Biindnissen von ,Frauen-,
Care-, Klima- und Migrationsbewegungen® politische Lésungen
fiir eine ,,s0lidarische und 6kologisch nachhaltige Gesellschaft“*s
anzugehen.

Krondorfers Einschitzung der Gefahren ,autoritirer Ge-
liiste” und der Forcierung der , Technosphire in Form der Di-

24  Becker, Christin; Briickner, Mara: 5 Griinde, warum die Coronak-
rise jetzt eine feministische Antwort brauchr. heeps://www.oxfam.de/
blog/feminismus-corona-s-gruende-coronakrise-feministische-ant-
wort-braucht

25 Winker, Gabricle: Platz fiir Sorge schaffen. Warum eine Care Revolu-
tion notig ist. 2021,
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gitalisierung aller Lebens- und Arbeitsbereiche®#¢ riickt Aspekte
der COVID-19-Pandemie in den Vordergrund, die Verschie-
bungen im Regierungs- und Machtsystem mit sich fithren, die
schlimmer als vor der Pandemie sein kénnten. Ein grundle-
gendes Umdenken unserer Lebensbedingungen sei gefordert.

Bei der Analyse dieser feministischen Wortmeldungen fille
auf, dass die kritische Auseinanderserzung mit der Definition
dessen, was die COVID-19-Pandemie ist, fehlt. Die verschiede-
nen Autorinnen iibernehmen die Deutung der Gefihrlichkeit des
Virus und akzeptieren widerstandslos die eingefiihrten MafSnah-
men, um den Gesundheitsschuez aller Menschen zu gewihrleis-
ten. In den Texten werden Beziige und Interpretationen zu den
mehreren hundert (naturwissenschaftlichen) Studien, die riglich
iiber das Virus erscheinen, gemieden. Der Fokus der Inhalte liegt
auf Vorschligen fiir sozialvertriglichere Anpassungen der Regie-
rungsentscheide und auf Forderungen nach feministischen Ver-
tretungen in politischen Entscheidungsgremien zur Bewiltigung
der Pandemie, die Beschliisse werden jedoch nicht angezweifelt.
Wenn wir uns vergegenwirtigen, welche theoretischen und prak-
tischen Auseinandersetzungen zur feministischen Wissenschafts-
kritik gefiihrt haben, dann miissen wir uns die Frage stellen, wes-
halb wir die Deutungsmacht iiber die COVID-19-Pandemie der
diskursdominierenden , Wissenschaft” widerstandslos iiberlassen
haben. Was hat dazu gefiihrt, dass wir Feministinnen uns damit
nicht haben befassen wollen oder kénnen? Weshalb werden Fe-
ministinnen, die dies tun, angefeindet oder ihr Wirken in Frage
gestell? Und welche Aspekte der Pandemiepolitik kommen da-
durch zu kurz oder werden gar nicht angegangen?

26  Krondorfer, Birge: Das setzt den Zustinden die Krone auf. Ein kleiner
Bericht zur Lage. 2021

Trotz ihres Hinweises auf drohende Verschiebungen inner-
halb der Regierungs- und Machtsysteme schlieft Krondorfer
gleich zu Beginn ihres Aufsatzes dezidiert jegliche Kritik an der
Definition der COVID-19-Pandemie aus und nimmt ebendiese
Systeme gar in Schutz. Mit dieser Setzung, die sie mir vielen
Linken teilt, akzeptiert sie implizit die Trennung von Gesund-
heit und Politik und die Alternativlosigkeit der daraus folgen-
den politischen Entscheide. In dem Moment, in dem die welt-
weiten — auch wenn verschieden ausgeprigten — Lockdowns
cingefithrt wurden, hat ,der totalisierende [...| Charakter, den
die Direktive der maximalen Infektionsvermeidung“>7 mit sich
bringg, iiberhand gewonnen. Von da an wurde nicht nur jede
kritische Meinung, sondern gar jede abweichende (natur-)wis-
senschaftliche Studie als Verschwérungstheorie abgetan.® Uni-
sono haben uns die Regierungen vorgerechnet, wie viele Men-
schen an SARS-CoV2 weltweit erkranken, sterben werden und
dass deshalb das Gesundheitswesen kollabieren wird. In dieser
Denkweise ist es nicht die Regierung, die befichlt, sondern es
ist das Wissen der Expert:innen, welches ein gewisses Verhal-
ten (Gehorsam) aufgrund einer scheinbar unpolitischen Fak-
tenlage (Virus) gebietet. Damit werden die verordneten Mafi-
nahmen dem Feld der Kritik und dem Gebiet des Politischen
entzogen. Eigentlich sollten uns Feministinnen solch alterna-
tivlose Mafinahmen und einheitliche AuRerungen, die sich auf
die ,,Wissenschaft” berufen, misstrauisch machen, denn eine
wichtige Primisse der feministischen Wissenschaftskritik ist,
dass es Wissenschaften nur im Plural geben kann.

27  Grubner, Bernaderte: Viruslust. 2021.
28 loannidis, John PA. 2021. https://www.tabletmag.com/sections/science/
articles/pandemic-science
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Alle Autorinnen machen sich Gedanken, wie die Schwiichs-
ten und Verletzlichsten unterstiitzt werden kénnen. Die sozio-
dkonomischen Differenzen und die weltweiten Interdependen-
zen, die bereits vor der Pandemie bestanden haben, werden
frith in den Blick genommen. Allerdings werden diese kaum
in Bezug zu den Maflnahmen gesetzt. Im Bewusstsein, dass
personliche Bindungen in der feministischen Tradition fun-
damental sind, wird der aufoktroyierte Befehl zum kérperli-
chen Abstandnehmen anstandslos iibernommen, bis hin zur
Umformulierung des feministischen Leitspruchs ,,Bildet Ban-
den!“. Hingegen hitten (gesundheitsférdernde) Freizeitaktivi-
titen, Starkung des Immunsystems oder ausgewogene Erniih-
rung als Méglichkeiten in Betracht gezogen werden kénnen,
vor allem aber wire die Forderung einer — zwar unvermeid-
lich kostspieligeren und zeitintensiveren — medizinischen Be-
treuung der gesundheitlich Schwiichsten weltweit nahelie-
gend. Medizinethiker:innen haben in einem ,Appell an die
Verantwortungstriger aus Politik, Management, Pflege und
Betreuung™? eine Klirung iiber die strengen Bedingungen be-
ziiglich Einweisung von Personen aus Heimen ins Spital gefor-
dert, da hier allenfalls eine Diskriminierung vorliegt. Hinzu-
fiigen mochten wir die teilweise prekire Versorgungslage der
alten Menschen, verursacht durch die jahrelangen Sparmaf-
nahmen und der berufsfremden Management-Methoden im
Schweizer Gesundheitswesen, die bereits vor der Pandemie
angeprangert wurden.’® Menschen mit anderen Erkrankun-

29  Ackermann, Sibylle et. al.: Pandemie: Lebensschutz und Lebensquali-
tit in der Langzeitpflege. 2020.

30 Elmer (chem. Hissig), Lydia; Gulino, Lorena: Das Care-Manifest — fiir
eine andere Wirtschaftspolitik. 2020,

gen waren unterversorgt, Neuerkrankte wurden zu spit dia-
nostiziert, und dies weltweit.

Becker/Briickner weisen in ihrer Arbeit auf, dass es nicht
nur auf der gesundheitlichen Ebene ,Schwichste® gibt, son-
dern vornehmlich auf der 6konomischen und sozialen Ebene,
die zeitweise aufler Acht gelassen wurden. Was sind beispiels-
weise die sozialen Folgen der Schliefung von Schulen? Was
sind die psycho-sozialen Folgen der Malnahmen? Auch hier
werden die Schwichsten getroffen, die psychiatrischen Klini-
ken sind zum Bersten voll. Die UN und die UNICEF haben
die Folgen der Maflnahmen im Jahr 2020 beziffert: Zunahme
von 8o bis 123 Millionen neu von Hunger Bedrohten, die Zu-
nahme von 20.000-100.000 Malariatoten und sechs bis sie-
ben Millionen zusitzlich an Mangelernihrung leidender Kin-
der. Interessant wire es, Maglichkeiten zu diskutieren, wie den
gesundheitlich Schwichsten geholfen werden kann, ohne die
okonomisch und sozial Schwiichsten zu treffen und somit die
allgemeingiiltigen Mafinahmen ganz aufzuheben. Gibt es Hei-
lungsmoglichkeiten mit alternativer Medizin? Wie kénnten
Arztpraxen ihre COVID-19-Patient:innen bei Krankheit zu-
hause begleiten und unterstiiczen? Wie kann die ganzheitliche
Heilung gef6rdert werden und welche Netzwerke kénnten fiir
die tagliche Plege mobilisiert werden? Solch alternative Lo-
sungsansitze, die wir aus der emanzipatorischen Gesundheits-
bewegung kennen, vermissen wir. Ankniipfungspunkte gibe
es diesbeziiglich viele.

Verunméglicht wurden solche Uberlegungen w.a. durch den
Aktionismus der weltweiten Exekutiven. In belastenden Zeiten
tendieren wir zu schnellem Denken, Verallgemeinerungen und
Pauschalisierungen sind Folgen davon. Hingegen hatten Fra-
gen nach den Ursachen und Zweifel insbesondere zu Beginn
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der von der WHO ausgerufenen Pandemie keinen Platz in den
Medien, ebenso wenig wie differenzierte Aussagen von weibli-
chen Wissenschaftlerinnen.3 In solchen Momenten ist es ver-
standlich, dass Menschen Krisen als eine Méglichkeit zur ge-
sellschaftlichen Umgestaltung verstehen méchten. Diese These
wird bei jeder Krise aufgestellt, so die Kubanerin Karima Oliva
Bello: ,Naomi Klein [hat] in ihrem Buch ,Die Schock-Strate-
gie' dokumentiert, wie weltweit in den letzten Jahrzehnten die
Krisenszenarien (in denen die Bevélkerung in Angst und Ori-
entierungslosigkeit versinkt, die Volkswirtschaften verwiistet
und die Staaten in ihrer iibertriebenen Reaktionsfihigkeit zu-
riickbleiben) das geeignete Terrain waren, um strukrurelle Wirt-
schaftsreformen zugunsten des freien Marktes und zum Nach-
teil des Gemeinwohls durchzufithren. Das Fortschreiten der
Privatisierungswelle demontierte die soziale Rolle des Staates
sogar in so strategischen Bereichen wie Gesundheit oder nati-
onale Verteidigung.“3

Seit vielen Jahren beschiftige sich ein Teil der feministi-
schen Okonomie mit der Quantifizierung der bezahlten und
unbezahlten Care-Arbeir. Basierend auf diesen Primissen ha-
ben die Autorinnen des Debattierclubs Wide Switzerland ei-
nen Forderungskatalog erarbeitet und streben nun einen ent-
sprechenden Platz in Entscheidungsgremien an. Damit sie ihre
Ziele erreichen kénnen, verlangen sie das Sichtbarmachen des
Sorge- und Versorgungssektors. Implizit meinen die Autorin-

31 Brohm, Alexandra: Plotzlich auf Dauversendung. https://www.hori-
zonte-magazin.ch/2020/09/03/ploctzlich-auf-dauersendung/ 2020. Und
Osterloh, Margrit: Wider das Autorititsvirus, https://epaper.nzz.ch/
article/6/6/2020-05-09/28/266590697

32 Oliva Bello, Karima: Nosotros, después de que superemos el virus. 2020.

nen, dass sie aus den durch Frauen besetzten Positionen mit
Entscheidungskompetenzen, quasi aus den Institutionen her-
aus, eine Verinderung der politischen Agenda sowie eine breite
Diskussion iiber Care-Arbeit erreichen kénnen. Den Service pu-
blic als vom Staat finanzierte Grundversorgung setzen die Au-
torinnen voraus und verkennen dabei, dass der Staat die trei-
bende Kraft der Okonomisierung u.a. des Gesundheitswesens
seit den 1990er Jahren ist. Diese fehlende Verkniipfung weicht
der Grundsatzfrage aus, weshalb der Staat mit dem Ausbruch
der Pandemie nicht massiv in dic Pflegeversorgung investiert
hat, anstatt Lockdowns auszurufen. ,,Okonomisch gesehen
lohnt es sich offenbar fiir die private Kapitalakkumulation, ab
und zu einen Lockdown zu finanzieren, und dafiir das 6ffentli-
che Gesundheitswesen weiterhin kaputtzusparen. Der nachhal-
tige Ausbau der Pflegeversorgung wiire viel teurer, da es sich um
jahrlich wiederkehrende Betriige handelt. Uber diese Grossenre-
lationen und den darin enthaltenen Konflikt — zwischen einer
Wirtschaft, die arbeitsintensiv ist, aber dem Wohl der Bevol-
kerung dient, und einer Wirtschaft, die, wenn auch hochpro-
duktiv, primir der privaten Kapitalakkumulation dient — iiber
das spannungsreiche Verhilenis zwischen diesen beiden Wirt-
schaftsweisen miissten wir diskutieren.“3s Wihrend der Pan-
demie wurden in der Schweiz weiter Spitiler und Abteilungen
geschlossen, Intensivbetten abgebaut und lukrative medizini-
sche Behandlungen privatisiert. Wir wagen die Frage zu stellen,
ob es den Regierungen bei den eingefiihrten Massnahmen aus-
schlieflich um die kranken Menschen ging. Es reicht nicht, die
bezahlte und unbezahlte Care-Arbeit zu quantifizieren, ohne
die neuen Landnahmen innerhalb des Reproduktionsbereichs

33 Soiland, Tove: Alle Rider stehen still? 2021
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im Blick zu behalten, die mittels neoliberalen Techniken — von
Seiten Staat und Wirtschaft — vorangetrieben werden. Im Ge-
genteil, es droht gar die Gefahr, als Feministinnen Teil dieses
Raderwerks zu werden.

Das Subjekt des Wissens hinterfragen

Es ist das Wesen der Erkenntnistheorie, nach dem Entste-
hen von neuem Wissen zu fragen. Um ein Verstindnis iiber die
Pandemie des neuartigen COVID-19-Virus zu erlangen, sind
viele Menschen daran beteiligt, zu neuem Wissen zu kommen.
Die Art und Weise, wie und unter welchen Bedingungen dieses
Wissen entsteht und von wem es geprigt wird, sollte deshalb
als Selbstverstindnis von feministischen Wissenschaftlerinnen
und Aktivistinnen kritisch hinterfrage werden. Denn ,Episte-
mologien sind aus feministischer Perspektive immer auch po-
litische Projekte.“34 Im Gegensatz zu klassischen Konzepren ist
das Hinterfragen des Subjekts des Wissens zentraler Punkt der
feministischen Wissenschaftskritik, um dessen Rolle, Beweg-
grund und Antrieb zu verstehen. Weitere Primissen sind, dass
Wissen weder unabhingig von Geschichte und Kultur, noch
unabhingig von Macht- und Herrschaftsverhiltnissen verstan-
den werden kann.

Die staatliche und wissenschaftliche Reaktion auf die
COVID-19-Pandemie soll nicht Gegenstand (feministischer)
Kritik sein, argumentieren Krondorfer und viele Linke. Be-
griinder wird diese einzigartige Ausnahme damit, dass noch
nicht geniigend Wissen vorhanden ist, um angemessen zu re-
agieren. Zudem seien die laufend erscheinenden wissenschaft-

34  Mendel, Iris: WiderStandPunkte. Umkiimpfres Wissen, feministische
Wissenschaftskritik und kritische Sozialwissenschaften. 2015.

lichen und mathematischen Studien zu schwierig, damir diese
von ,normalen® Menschen verstanden werden kénnen. Dies
kann zwei Dinge bedeuten:

1. Das Wissen ist zwar vorhanden, aber in Hinden einzelner
Expertinnen der ,, Wissenschaft”. Deshalb miissen die an-
deren die Anweisungen befolgen.

2. Das Wissen ist bei niemandem vorhanden. Es miisste mit
Fragen, Zweifeln und breiten gesellschaftlichen Diskussi-
onen einen Weg gefunden werden.

Sollte ersteres der Fall sein, hitten wir ein demokratietechni-
sches Problem: Warum kann das Wissen nicht geteilt oder ver-
mittelt werden? Wenn wir beginnen, gewisse Wissenskomplexe
als grundsitzlich unzuginglich fiir die Allgemeinheit zu taxie-
ren, ist keine Demokratie méglich. Denn die Grundannahme
ist, dass jeder Mensch fiir sich selbst auf der Grundlage ratio-
nalen Denkens eine wissensbasierte Entscheidung treffen und
Verantwortung iibernchmen kann fiir sich und fiir die Um-
welt. Ist dies nicht mehr méglich, stellt sich die Frage, weshalb
denn iiberhaupt alle miindigen Personen mitreden kénnen sol-
len bzw. ob iiberhauprt alle Menschen miindig sind, die heute
unter diese Definition fallen.

Der Schwierigkeitsgrad und die Komplexitit der Inhalte
konnen nicht angefiihrt werden, denn es ist eine Kernkompe-
tenz jeder Wissenschaft, der Gesellschaft dariiber jederzeit Re-
chenschaft ablegen zu kénnen, was geforscht wird, weshalb ge-
forscht wird und wie die vorldufigen Ergebnisse sind. So zu tun
als wiire dies nicht der Fall, mit Aussagen wie ,das kann man
nicht so einfach erkliren®, sind gefihrlich, weil sie den Wis-
senschaften selbst die Legitimitit entziehen. Wissenschaftliche
Prozesse und Erkenntnisse zeichnen sich dadurch aus, dass sie
im Gegensatz zu mythischen, religisen oder esoterischen In-
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halten intersubjektiv vermittelbar sind. Sind sie es nicht, gibtes
zwei Moglichkeiten: Der Anspruchsteller hat die Materie nicht
wirklich durchdrungen, in dem Fall ist sein Anspruch nicht le-
gitim. Oder die Anspruchstellerin will die Materie nicht ver-
mitteln, womit sie den Vertrag verletzt, den die Gesellschaft
mit Wissenschaftler:innen hat, Finanzierung und Unterstiit-
zung im Gegenzug zu Expertise und Information zu bekommen.

Grubner bringt diese Uberlegungen auf den Punkt und
verkniipft sie mit den Mafnahmen, die aufgrund der Pande-
mie getroffen wurden: ,Wie die meisten medizinisch und ma-
thematisch ungebildeten Menschen brauche ich kompetente
und unabhiingige Personen, die den Kontext der Corona-Zah-
len aufbereiten und dabei deutlich sagen, was aus ihnen beim
gegenwirtigen Kenntnisstand nicht geschlossen werden kann.
Sonst sind die vielen durch das Netz schwirrenden Diagramme
und Kurven fiir Nicht-Spezialist:innen namlich nichts wesent-
lich anderes als Kinderritsel, bei denen Zahlen verbunden wer-
den. Und dann fehlt fiir eine niichterne Bewertung und kriti-
sche Evaluation staatlicher Eingriffe jede Grundlage.“ss

Soll aber Zweiteres der Fall sein, dass nimlich niemand das
Wissen iiber den Sachverhalt besitzt, dann ist nicht klar, wes-
halb iiberhaupt Mafinahmen, die auf diesem Nichtwissen ba-
sieren, eingefithrt und akzeptiert werden sollen.

Riickbesinnung auf feministische Errungenschaften

Aus all diesen Griinden ist es fiir uns nicht nachvollzieh-
bar, weshalb wir die politischen Entscheidungen und die Herr-
schaftstechnologien, die einseitigen Berichterstattungen und die

35 Grubner, Bernadette: Zahlen verbinden. 2020. https://www.feministi-

scherlookdown.org/widerspruch
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wissenschaftlichen Studien nichr kritisch hinterfragen kénnen
bzw. nicht auf unnachvollziehbare, willkiirliche Mafnahmen
begriindet reagieren sollten. Mit der vermeintlichen Vermessung
der Welt, wurden die ,,Vielstimmigkeiten und Widerspriich-
lichkeiten der Welt ausgeklammer(t]“3¢, wie wir Feministin-
nen es von den patriarchalen Kontrolltechniken im Grunde
seit eh und je kennen.

Seit Beginn der Pandemie wissen wir, dass Coronaviren
nicht neu sind. Dank Internet und weltweiter Vernetzung mit
anderen Menschen haben wir Zugang zu veroffentlichten In-
formationen und zu einem breiten Meinungsaustausch. Dies
sind Grundlagen fiir eine feministische Darstellungsweise. Wir
miissen unser Unbehagen benennen. Denken wir langsam, ge-
hen wir zuriick zu unseren Anfingen als Feministinnen, kon-
trastieren wir die damaligen Uberlegungen mit dem heutigen
Zustand und bleiben wir kritisch. Als Feministinnen miissen
wir die sogenannte ,,Gesundheitskrise” so rasch wie moglich aus
unseren viclfiltigen Perspektiven und Erfahrungen definieren.
Wir miissen uns gegen die mit den Mafinahmen eingefiihr-
ten neoliberalen strukturellen Verinderungen stellen und mit
emanzipatorischen Taten vereint entgegentreten.

Wir danken unseren Mitstreiterinnen des Kollektivs Feministi-
scher Lookdown. Mehr unter: www.feministischerlookdown.org

Ziirich im September 2021

36 Duden, Barbara; Vogeler, Kirsten: Irren ist wenigstens menschlich. 2021,
hrtps://www.feministischerlookdown.org/favoritinnen
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Titelblatt der Flugschrift von Antigena zur Kritik an Gen- und Reproduktionstechno-
logie. Ziirich 1986.
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